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A obra de Karl Popper (1902-1994) encontra-se gaohiente traduzida
entre nés, mas nem sempre em bom portugués.

Ha bem pouco tempo, em 2003, foi publicada umaig@al deConjectures
and Refutations: The Growth of Scientific Knowledgeutledge, London, 1963, pela Almedina
(Conjecturas e Refutace® cuidado da traducéo faz jus ao facto de estlempser considerada
uma das obras fundamentais de Popper. E muito eampntrarmos traducdes deste nivel.
Infelizmente existem traducdes de outras obrasogpd? que tornam a sua leitura pouco agradavel.
A traducédo deA Pobreza do Historicisméoi também feita com cuidado e competéncia. Apenas
assinalo a referéncia a “ciclos comerciais” {58)quando deveria ser “ciclos de negécios” e
“causacao” (136) quando, pelo menos em econonteEmes mais habituados a “causalidade”.

Devemos em Portugal ao Professor Jacinto Nunes al¢éetado os economisfaspara a
importancia do conhecimento da metodologia em eun@mnoNa sua primeira obr#ntroducdo a
Epistemologia e Metodologia Econémicas Contemp@én® Post-Positivisnio ficamos todos
com a certeza da nossa grande ignorancia. As mi@@s Icontinuaram a ser publicadas e a custa
disso foram muitos os economistas que se intesgvspela metodologia da economia: a usada no
dia a dia e a possivelmente desejada. Infelizmentderesse despertado pela obra do Professor
Jacinto Nunes foi marginal ao movimento que se geilesenvolver na filosofia em Portugal. Ler
um livro de filosofia do nosso ensino secundanionéacto de auto-tortura: deixou de haver ciéncia,
ou esta é de tal forma determinada pelo contextodgixou de ser universal. O movimento foi tdo
forte que levou ao pratico desaparecimento dapfisai no nosso ensino secundario. E pois com
prazer que vemos surgirem livros como este salifebreza do Historicismo

Esta € uma das obras mais politicas de Karl Popper,ao focar os aspectos do historicismo e
ao comparar a metodologia das ciéncias sociais gua designa por naturais, acaba por tornar-se
num livro muito interessante do ponto de vista @toahologia da economia. As suas posi¢cdes sobre
0 método cientifico sdo aqui evocadas.

Nesta obra, Popper, procura destruir a crencga snildenosso destino historico. N&do deixa de
ser interessante verificar que a primeira experésagacialista significava foi, ao mesmo tempo, a

1 Entre parénteses indico a pagina da presentécedi&obra. Se houver referéncia a uma nota, o seu
numero vem imediatamente seguido ao “n”.

2 Sobretudo estes.

3 Publicado pelo ISEG-UTL, em 1996 e mais tard8aletim de Ciéncias Econdmicas da Faculdade

de Direito, Universidade de Coimbra, 1996.
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negacado da ideia de destino histdrico das sociedzafstalistas. Popper também valoriza o papel
do que chama a engenharia social parcelar, onadearobs a economia e (re)apresenta o seu
optimismo nas capacidades da ciéncia evoluir earddde, num jogo de permanente critica. O
confirmacionismo estreito da Escola dos Novos @lasgoi um passo atras na analise econémica,
mas como nenhuma teoria sobrevive da fuga a réfoitagmbém a liberdade se impora na critica a
esta evolucado da economia.

Os raciocinios sao claros e bem entendidos poraomoenista. Uma das dificuldades na leitura
de textos filoso6ficos respeita ao usoja@on proprio da disciplina. E com dificuldade que algué
do exterior consegue entender o que eles signifieaas diferencas de contelddo entre conceitos
muito parecidos ao estrangeiro. Popper tem a vamtagelo menos para o economista, de falar
claro. E habituado que foi o economista a usar toaoeéhipotético-dedutivo, a leitura dos seus
textos chega a ser agradavel. Veja-se o exemploodoeeito deaxiomata mediaem John Stuart
Mill, e de principia media de Karl Mannheim, que Popper traduz da seguintengo
“generalizacbes que se restringem aos periodoéribist concretos em que foram feitas as
observacdes pertinentes” (96, n51). Julgo que fataw o que pretendi dizer. Diria que Popper nos
obriga a uma leitura inteligente de baixo custongenorizacao.

O livro esta dividido em 4 capitulos. O seu autom vista a critica do historicismo, toma a
posicao deste, de forma a que um historicistarda sonfortado com ela, e apenas depois passa a
sua critica.

Lembra-nos o autor, na sua Introducao, que nosdaerdp Platdo e Aristételes a ciéncia da
sociedade era considerada mais avancada que atul@zaa N&o é essa a ideia dos tempos
posteriores. As ciéncias da sociedade continuamo@uma do seu método, do seu lugar no templo
da “ciéncia”. Galileu e Newton na fisica, mais &grlasteur na biologia, e nas ciéncias sociais? No
que toca a unificacdo do método, reconhece quedngpo das ciéncias sociais tedricas, excluindo
a economia, essas tentativas praticamente so télayelesilusdes” (7). O que levanta logo a
questdo de termos ou um Unico método ou métodaiprap ciéncias sociais? E de imediato passa
a critica dos que Iéem mal o método usado em fiscatitude que adoptar também dependera das
suas opinides sobre os métodos da fisica. Pensestediltimo aspecto € o mais importante de
todos” (8). Pode parecer estranho, mas mais aefesta questdo é esclarecida.

No seu capitulo primeiro introduz o historicismamn@c¢a por o caracterizar apresentando as
ideias maiores pelas quais se rege. Para os qolicam, “As leis fisicas, ou «leis da natureza», ..
sdo vélidas em toda a parte e sempre; porque o anfisito rege-se por um sistema de
uniformidades fisicas invariaveis no espaco e mpte As leis socioldgicas, porém, ou leis da vida
social, diferem em lugares e periodos diferentgdl)” As leis da sociologia dependem assim da
propria histéria e das diferencas culturais, sdaesnltado de situacfes historicas especificas! Na
fisica, o principio, valido no espago e no tempgué “em circunstancias semelhantes acontecem
coisas semelhantes”. Este principio é inatil emiocdogia, para além de regularidades triviais!
Aceitar nas ciéncias sociais a ideia de “regulaiedada fisica é negar a evolucdo da sociedade,
justificando ao mesmo tempastatos qub

O método da fisica é experimental: reproducéo bor#&orio de condicdes semelhantes. Ora na
sociedade a repeticdo € sempre um acontecimentn eovcerto sentido, porque aprendemos com
as experiéncias. Assim, esta aberto o caminho gaeaqualquer situacdo social seja sempre
especifica e ndo geral! (13-5)

Paralelamente, a complexidade e a especificidaslesitiaacées sociais impedem a previsao de
acontecimentos. “Uma previsdo é um acontecimenmals@mue pode interagir com outros
acontecimentos sociais, entre os quais se inclielagque a previsao estipula” (19). E nas ciéncias
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sociais também o caracter holistico dos grupospod@le ser esquecido, 0 grupo nunca € um mero
agregado dos seus membros (22).

Popper preocupou-se nas primeiras duas dezenasfgieap em expor 0s argumentos da
inovacéo, da complexidade, da organicidade, dstnalie da divisdo histérica em periodos. Estes
constituem aspectos que levam a negar a aplicagcporttipios metodolégicos préprios da fisica as
ciéncias sociais. Esta posicdo pretende no funtender que em fisica se procuram explicacbes
causais enquanto em sociologia se pretende conganearfinalidade e o significado. A sociologia
ultrapassa o conhecimento causal porque para cenbesignificado de acontecimentos tem de ser
holistica, o acontecimento deve ser compreendiduaastrutura complexa (26).

Afasta-se a sociologia de explicacbes sobretudatijatvas (23). Mesmo que se estabelecam
relagbes causais, estas nunca o sdo numa formatajizan

Na seccao 10 do primeiro capitulo aborda a quekidwmominalismo e do antinominalismo que
se propbe designar por “essencialismo” e nado paliseo (29). Os essencialistas formulam
questdes como “o que é a matéria? ”, ou o queféraa? ”, e a resposta a estas questdes deve
revelar o seu significado essencial. Os nominaligi@curam, por sua vez, descrever como as
coisas se comportam, se necessario for, introdozimad inteira liberdade novos termos ou dando
novos significados aos existentes (30-31). Comaa fde ver, a fisica evoluiu no sentido
nominalista. As ciéncias sociais, independentemeéotmétodo defendido, tém seguido o caminho
essencialista, buscando assim o caminho até acessd#os seus grandes temas. Esta posicdo
essencialista contribui também para o afastamentdilizacdo de métodos quantitativos.

Aproveita para falar da “inflacdo” como exemplo)(33 significado essencial da inflagdo surge
assim como preocupacao na economia. Foi de fastm @a® passado, mas ndo o é hoje. Da mesma
forma, o conceito de moeda deixou de ser visto emmds de esséncia, mas antes passou a ser
tomado em termos de funcdes sem que estas se fantdamna esséncia. Voltando a inflacao,
passou-se a reduzir este fendmeno a uma taxa @gaarDizer que a taxa de inflagcdo é nula é

assim nominalismo 6ébvio.

O essencialismo, se permite buscar uma identidadgi@ muda, vai, por outro lado, escancarar
a janela por onde entra a ideia da necessidadmaeéiodo baseado na histéria. (35)

No capitulo 2 fala-nos das doutrinas pro-Naturadisto historicismo. Comecga por nos lembrar
a ideia de previsao de longo prazo tdo cara asedifes ciéncias e a base observacional, ou
empirica, semelhante para os diferentes tiposé&eieis. O elemento de dinAmica é também algo
comum, a estatica € compreendida como elementmémita, como abstrac¢do desta. O problema
com a sociologia é que as previsdes devem baseandeis, e “como sdo previsdes histdricas,
previsbes de mudancas sociais, tém de se basedei®rhistéricas” (42). Mas como ndo ha
uniformidades sociais para além da cada periodériuis, estas leis histdricas sao leis de evolucao
histérica, que ligam os diferentes periodos. A€aslieis sociais universalmente validas sdo, com
certeza, leis histéricas. A economia nao foi ex@eps esta orientacao, o objectivo Ultimo desta €,
citando Marx, “descobrir a lei econédmica do movitoeda sociedade humana” (49). A existéncia
destas leis vai impor-se de forma inexoravel aodrmm o fildsofo interveniente ndo pode deixar
de as respeitar (51-2). Embora a dada altura oeneggtie capitulo é escrito com ironia a propdsito
de duas ideias centrais do, que foi apelidado pwos, jovem Marx: o0 homem néo pode pular fases
histéricas e o fildsofo deve preocupar-se com aamcga e ndo com a interpretacdo do mundo.
Acaba por ser um capitulo repetitivo e massudo.

O capitulo 3 é dedicado a critica das doutrinagantralistas. Apresenta a sua posicao de

3/7



principio de que a resolucao de problemas pragchsidamental para a especulacéo cientifica e
para o progresso do método nas diversas ciénc@evdita para citar Kant que nos contrapde
“erudicdo” a “sabedoria”’. Ao apresentar a sua idai@nalogia entre leis socioldgicas e das ciéncias
naturais usa exemplos da economia e da politida 6dsado um termo “tecnologia parcelar” para
fazer referéncia a métodos usados com proveitciéasias. Na nota 10 (62) explica a objecc¢éo de
Hayek ao uso do termo engenharia social que impéo#ralizacdo de informacdo e conhecimento.
Mas justifica-se, acrescentando a palavra “part@atribuindo ao engenheiro social parcelar a
tarefa de “conceber instituicbes sociais, recofigie dirigir as que ja existem” (63). Mas cuiolad
que parte das instituicbes sdo o resultado de sagde intencionais, e também surgem como
“conseguéncias involuntarias de acc¢des racion@&@4, n.12).

A intervencao correspondente a engenharia socraklga afasta-se da holistica ou utépica,
sendo esta Ultima de caracter publico, nunca ooseled natureza privada, uma vez que visa
remodelar “toda a sociedade” (66). A abordagemgbarcd demasiado modesta para os holistas
(67). Quanto mais profundas forem as mudancasticaBsdesejadas, maiores seréo as repercussdes
involuntarias que exigem o conhecimento parcelgue de forma alguma o excluem. Por este
motivo, defende que a abordagem holistica simplesamé impossivel. E como ndo admite a
incerteza decorrente do elemento pessoal, do «facimano», “a abordagem utépica € mesmo
contraria aos principios do método cientifico” (68) tentar controlar o comportamento humano o
utopista vai alargar o seu programa, da transfaimda sociedade, a transformacdo do homem. A
preocupacdo com a engenharia social holistica teesid facto de Popper entender que o
historicismo usa frequentemente ideias que saccteaisticas daquela (71). E o que se passa
quando se trata de apresentar “planos para umaardea”. A abordagem holistica € comum ao
utopismo e ao historicismo. Para estes autoreglseamparcelar impede a possibilidade de alterar o
rumo da mudanca social, enquanto para Popper essamento “é caracteristico de uma fase pré-
cientifica” (73). Dedica-se a apresentacao do figgwio de “todo” na linguagem holistica: “(a) a
totalidade de todas as propriedades ou todos estaspde uma coisa, e, especialmente, de todas as
relacdes entre as suas partes constituintes; eefta)s propriedades ou aspectos especiais da coisa
em questdo, nomeadamente aqueles que lhe confenaraparéncia de estrutura organizada e nao
de «mero amontoado».” (74) O primeiro todo, noidentle totalidade, ndo pode ser objecto de
estudo cientifico. Quando estudamos uma coisa s@apre selectivos, ito é, seleccionamos
certos aspectos da mesma, ndo nos sendo posséeebvlr um bocado inteiro do mundo. O
holismo, ao tomar o primeiro “todo” ndo reconheage ¢ conhecimento apenas pode ser
conhecimento de aspectos abstractos, e nunca pedgreender a estrutura concreta desse objecto
de estudo. A descricao cientifica de uma situag#areta inteira € impossivel. Se o pretendermos
fazer acabamos por descurar aspectos que nouttextmmpoderdo vir a ser importantes. Numa
situacdo social serd impossivel controlar a tadiddas relacfes e a este facto junta-se um outro,
cada controlo de relagBes sociais levaria a uma Bétie de relagcbes que seria preciso por sua vez
controlar. Estamos perante uma impossibilidadec®di’7). Estas observacdes aplicam-se ao
holismo e ao historicismo, com a necessaria ad@aptddma histdria da totalidade do “organismo
social” € um absurdo.

7

O pensamento holistico é particularmente prejudicia influéncia que tem sobre as
experiéncias sociais quando se aceita a ideia queeaxperiéncia social apenas tera valor se for
realizada numa escala holistica (p.80-1). Poppetrajpde a esta ideia duas objeccfes: o facto de
ignorar experiéncias parcelares, fundamentais atemmento e o facto de n&o acreditar que
experiéncias holisticas contribuam para o nossbammento. Quanto a primeira, lembra que, em
geral, possuimos um conhecimento experimental \@&staealidade social, que vai para além da
simples observacdo e que se baseia verdadeiramm®mnexperiéncias vividas (82). No campo da
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economia foram as experiéncias praticas que emasinaos individuos certos comportamentos dos
mercados. E com essas experiéncias podemos fazgregsos se soubermos aprender com o0s
nossos erros. Afinal, o método das ciéncias engsiionsta disto mesmo: “(T)odas as teorias sao
tentativas, sdo hipdteses provisOrias que expetam®ms para ver se funcionam; e toda a
corroboracdo experimental & simplesmente frutdedensaios realizados com um espirito critico,
numa tentativa de descobrir o que esta erradoossas teorias” (83-4). E interessante verificar que
em apoio desta sua opinido cita (n42) também TgaverA este propdsito ndo posso deixar de
lembrar o que aconteceu a politica monetaria. Quaiglins autores declararam nos anos 80 que
nado foram os Bancos Centrais que abandonaram oolbaibs agregados monetarios, mas antes
estes que os abandonaram, estavam a traduzir lbadesadas experiéncias havidas. Os Bancos
Centrais ndo controlavam mais o valor dos agregambveetarios. E claro que a leitura tem quem a
contestd . Imagine-se que a forma como o controlo era feita deficiente? Como ler as
experiéncias havidas? Seguindo o espirito de Pappssencial € manter uma atitude critica e estar
aberto a novas explicacoes.

A frase que passo a citar é de extraordinaria bdage: “Em politica, o método cientifico
significa que a grande arte de nos convencermogudendo cometemos erros nenhuns, de os
ignorar, de os esconder e de responsabilizar tescpelos erros cometidos é substituida pela arte
maior de aceitar responsabilidades por esses eteosar aprender com eles e aplicar o
conhecimento assim adquirido de modo a evitarmasemnos erros no futuro.” (85). Os criticos
de Popper que apontam aos principios do seu pengagaacteristicasaif devem ter razdo, mas
nao sera a ciéncia baseada nisso mesmo? Em #qipe nos levam a critica permanente e assim
ao progresso? Na sua critica ao holismo, esceevapssa tese principal € muito simples: ja é
dificil encararmos os nossos proprios erros comespirito critico, mas deve ser praticamente
impossivel mantermos uma atitude critica em relagg@omossas ac¢des que envolvem a vida de
muitos homens” (84-5). Como ficou claro com as edpeias de economias de decisdo
centralizada, pode ser facil centralizar o podaas @ impossivel centralizar toda informacéo, e
conhecimento, que se encontra disperso pelos difsréndividuos. Os efeitos que derivam de
accOes baseadas em tais presuncOes podem ses.lEuta entanto, esta ideia, hoje tao clara, ndo
foi considerada por iminentes economistas nos 8dodo Séc. XX, tivemos de esperar a actual
revolucao tecnoldgica para que tal fosse 6bvio pamconomistas.

Nas ultimas paginas deste capitulo Popper paseHtita do holismo a critica do historicismo,
“seu aliado” natural. A ideia que as condi¢cOesohisas estdo em permanente mutacdo pelo que nao
poderemos reproduzir condicfes experimentais icEmem histéria, assenta na incompreensao do
que sdo 0os métodos experimentais em fisica. Egafias condi¢cbes de repeticdo de experiéncias
nunca sdo exactamente as mesmas, e apenas com esidddo podemos perceber se essas
diferencas nao afectam os resultados obtidos (BMMs apesar disto o método experimental esta
constantemente a ser aplicado nas mais variadasiasé Cita o caso de certas experiéncias sociais
que dependerdo do periodo histérico e compara céigica, que soube através das experiéncias
que a temperatura da agua a ferver depende dazbg@ geografica. Em nenhum dos casos as
experimentacdes parcelares aparecem invalidadabkistOricismo erra quando admite que as
condicdes histdricas variaveis ndo permitem a apdic da experimentacdo e também erra quando
defende que o estudo da Natureza e da sociedadersimmentalmente distintos. Mas isto n&o
significa que a situacdo do investigador socialsga de maior dificuldade que a do outro.

Referindo-se ao que podemos designar por dialédéidagica conceptual e observacional (92-
3), defende claramente que as teorias precedembservacdes. SO6 podemos ver 0 que nos

4 Veja-se o caso de David Laidler.
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perguntamos (114). E a este propdsito avanca coBuas ideias sobre a “inducao”, a que vai
chamar “método da generalizacdo” (93). De acordm e&ste método a ciéncia comeca com
observacdes a partir das quais deriva a teorigeonias, por inducédo, ou generalizacdo. Desta
forma, até as observacbes perdem a sua utilidade,éga de servirem de testes as teorias e
permitirem que estas evoluam. A questao continjmdnser dramatica. Se a economia nao é imune
a esta pratica nao cientifica, que dizer da “gést@ude o nucleo principal de conhecimentos é
apresentado daquela forma com permanentes areddermidade? A novidade sucede-se a si
prépria. Como escreve Popper mais a frente, éesdante ver como este método é aplicado nas
ciéncias sociais onde afinal a maioria dos nosbfEctws sdo puras construcdes tedricas, abstractas
(126).

O historicista, mesmo admitindo o mesmo métodadhassas ciéncias, insiste que nas ciéncias
sociais a exigéncia é superior a das ciéncias aiafygorque nunca poderemos saber com perfeita
certeza se qualquer lei de hoje foi sempre valmgassado, ou o serd no futuro (94). Ao que
Popper responde lembrando que uma mudanca ineapedexdum ambiente fisico produzird,
provavelmente, resultados mais fatais que uma ngadeorrespondente no ambiente social (95). As
diferencas entre periodos historicos ndo poderdonar a existéncia de leis nas ciéncias sociais da
mesma forma que as diferencas entre a Gronelar@tliete ndo eliminam as leis fisicas validas para
as duas regides. Sendo certo que nunca poderetaosertos da validade universal de uma lei, ndo
devemos acrescentar uma condicdo extra de que se laplica no presente periodo, seja ele
histérico ou cosmoldégico. Desejamos para as leia vatidade universal. Admitir que se alteram
com a mudanca seria reconhecer que as leis mudm (9

No capitulo 4 apresenta as criticas das doutrimésngturalistas. Visa com a critica o
historicismo que aceita como método “0” das ci&naiaturais, procedendo a “uma tentativa pouco
sensata de copiar esses métodos” e continuandeitarae posi¢cdo holistica da procura ¢ te
evolucado da sociedati€99). Expde as suas opinides sobre a hipéteski@vaista, que classifica
como nao correspondendo a uma lei universal, teamdes o caracter de enunciado histérico
particular (100-1). A pergunta se “havera uieada evolucdo? ” (101) responde “N&o”! O
processo de evolugdo da vida na terra ou em sagetléapenas um enunciado histérico singular”
(102), “(n)ao existem leis da sucesséo, nem leigwducao” (110). Como descobrir uma lei
aceitavel para a ciéncia se no caso da evolucaoaapdispomos da observacdo de um uUnico
processo? Ao referir-se a repeticbes que podean Eewcreditar em tal lei, chama a atencado que se
examinarmos atentamente os factos que supostanmrtgrovam a teoria, eles foram
seleccionados do ponto de vista da teoria quermteteestar (104).

A linguagem usada por aqueles autores também n#itefa estudo: 6 tipo de sociedade que o
sociélogo designa por «estatica» € precisamentelogoaaos sistemas fisicos que o fisico
denominaria por «dinamicos¢embora «estacionarios»)” (106). Um exemplo tipéco sistema
solar que seria descrito em sociologia como estaiem fisica como dindmico estacionario.
Também o conceito daovimenta® usado em sentido diferente, em fisica signific o objecto ao
qual se aplica ndo sofre mudanca estrutural, afgliéasociedade ja significa mudanca estrutural
(106). Este conceito pode dar origem a uma confhiefistica: a ideia de evolucao da sociedade ao
longo de uma certa trajectéria (107). Mas com esta posicdo Popper ndo pretende negar a
existéncia de tendéncias, s6 qas tendéncias ndo sao [eid08), tém um caracter existencial e
ndo universal. Acrescenta, para evitar duvidas, léis e as tendéncias sdo coisas radicalmente
diferentes (108). Para uma explicacdo causal completa de aerta acontecimento precisamos de
certasleis universaie enunciados singulares a que chamaronagicdes iniciais especificd$ls).
Esta explicacdo é a outra face da previsao de exorentos que por sua vez coincide com o seu
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préprio teste (116 e 124). As tendéncias ao dependde condicdes iniciais hdo séo incondicionais
como as leis (119), tal confusdo leva a tom@ndéncias absolutdsqjue servirdo de base a
“profeciasincondicionais”. Sendo este o erro principal dsidricismo (120).

Popper faz a defesa dum método Unico para tode€msas. Alertando que isto ndo significa
que ndo existam diferencas de método entre asiaseda natureza e as sociais e mesmo dentro de
cada uma delas. E isto porque os “métodos consiseanpre em apresentar explicacbes causais
dedutivas e testa-las (por meio de previsdes)”sea, estamos perante o método hipotético-
dedutivo (122). “O que importa é compreender gas,aiéncias, 0 que nos interessa sempre sao as
explicagcdes, as previsdes e 0s testes, e que aonéeotestar hipdteses é sempre o mesmo” (123-
4). A porta abriu-se ao falsificacionismo: s6 se o@nseguirmos provar que uma teoria é errada, se
nao for possivel refuta-la apés esforcos nessédsed que a devemos reter como provavelmente
correcta. Se “nao adoptarmos uma atitude critimegrraremos sempre o que desejamos” (125). O
método cientifico & “dedutivo, hipotético, seleotipor um processo de falsificagcdo” (128).
Podemos ler a sua interessante “resposta” a questia da logica da descoberta cientifica versus
investigacao cientifica de Paul Feyerabend, quarododiz que existem duas questdes diferentes:
“Como é quedescobriuinicialmente a sua teoria? ” e “Como é destoua sua teoria? ” (126). A
primeira pergunta é de “caracter inteiramente m@ssmquanto a segunda respeita a aplicacao do

método de investigacao cientifico.

Depois de termos sabido que Max Planck disse ad&gne abandonou o estudo da economia
por ser demasiado complicado, pode ser estranimoogeque para Popper as ciéncias sociais sdo
menos complicadas que as naturais devido a presangeelas de um elemento dacionalidadé
(131). A aplicacao do método hipotético-dedutivo céncias sociais enfrenta o problema da
realizacdo de experiéncias e da quantificacdo, anasaior distadncia relativamente as ciéncias
naturais resulta de se poder considerar naquelggessuposto da racionalidade total, que
corresponderia a uma espécie de “coordenada ZBesta forma, por comparacdo, poderiamos
tomar conhecimento dos desvios resultantes do adampento real dos individuos. Em apoio desta
ideia cita Marschak, Hayek e Menger (131). Apesatal vantagem das ciéncias sociais, ndo deixa
de citar o problema de as representacfes mateméticaconomia terem parametros que sao eles
préprios, muitas vezes, variaveis sujeitas a alfers stbitas (133), o que dificulta a andlise.

As Ultimas paginas do livro séo dedicadas a refiexéobre a histéria e as suas explicagdes.
Defende a presenca, e a importancia, do pontostie do historiador, porque a histéria tem de ser
selectiva. A tentativa dos encadeamentos causaia am passado que se transforma em principio
dos acontecimentos ndo faz sentido. Se assim rs8e fela seria “asfixiada por uma torrente de
material mediocre e desconexo” (139). A leituranig#oria feita pelo historiador, ele designa-a por
“interpretacao histérica” (140).

Praticamente termina o seu livro com a chamadatelec@o para a “livre concorréncia de
ideias”. O que diz a esse respeito, e que pasiarafala por si, “a ciéncia necessita que hajaum
concorréncia cada vez maior entre hipéteses, estestda vez mais rigorosos. E as hipoéteses
concorrentes necessitam, por assim dizer, de upnesentacdo pessoal - necessitam de defensores,
de um jari e mesmo de um publico. Esta represemtpedsoal tem de ser organizada em termos
institucionais se quisermos garantir que funci@estas instituicbes tém de ser pagas, e tém de ser
protegidas pela lei. Em ultima andlise, o progreleqmende em grande medida de factores politicos,
de instituicdes politicas que salvaguardem a ldmedde pensamento: da democracia.” (143).
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