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UMA APRESENTACAO DO
PROJECTO FILOSOFICO



O Projecto

= O projecto leibniziano de uma lingua universal
nao € um projecto completamente definido e
autonomo. E antes uma sintese mais ou Menos
clara de  varios projectos, estes sim,
programaticamente delimitados.

e A ideia Inicial de uma lingua universal é a
concatenacao dos seguintes projectos: a Arte
Combinatoria, a Caracteristica Universal, a
Enciclopedia Universal. (Projecto Filosofico)

e Porem, numa segunda fase a ideia geral da
lingua universal ja inclui um outro projecto: o
aperfeicoamento de uma lingua natural. (Projecto

Linguistico)
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A Arte Combinatoria

« A Arte Combinatoria foi concebida como o
projecto de uma «ldégica mais sublime» do que a
«logica wvulgar» (a logica aristotelica ou
silogistica), ou seja, como uma Matematica
Universal.

e O proposito subjacente a este projecto era o de
criar um sistema de regras segundo o qual se
pudesse estabelecer todas as combinacoes
possiveis de um conjunto dado de simbolos.



A Arte Combinatoria

e O projecto da Combinatéria tem como
fundamento a ideia de que todo o pensamento
nao € senao calculo ou combinacao de
conceitos.

e O principio filosofico subjacente ao conceito de
«combinacao» € o de que todas as verdades
podem ser deduzidas de um pegueno numero de
verdades simples; por contraposicao, todas as
Idelas podem ser reduzidas por decomposicao, ou
analise conceptual, a um pequeno numero de
Ideias primitivas e indefiniveis.



A Caracteristica Universal

e A0 contrario de outras concepcdes, Leibniz
defende que a «contemplacao» dos caracteres
permite a penetracdo no intimo da natureza das
coisas. Isto significa que um estudo cuidadoso da
relacido entre caracteres e conceitos € uma parte
essencial do método filosofico.

e Caracteres Reals: todos o0s signos (escritos,
desenhados ou esculpidos) que representam
directamente, ndo as palavras, letras ou silabas,
mas as coisas ou ideias.



A Caracteristica Universal

e De entre os caracteres reais existem aqueles cuja
funcao especifica é representar ideias/coisas
(e. g., hieroglifos egipcios, caracteres chineses,
simbolos quimicos, etc.) e aqueles cuja funcao
especifica € raciocinar (algarismos aritméticos e
signos algébricos).

e A Caracteristica permitiria construir simbolos que
seriam «representacoes transparentes» das
Idelas (algo que os signos da linguagem natural
nao facultam), mas também  permitiria,
juntamente com a Combinatoria, reduzir o0s
raciocinios a simples actos mecanicos,
tornando-os menos faliveis e mais intuitivos.



A Caracteristica Universal

e A duplicidade do conceito de Caracteristicas:

1. Um sistema de signos que possuem um
conteudo determinado e que correspondem
exactamente, na sua estrutura, a forma das
Ideias;

2. Um plano para uma ciéncia geral das formas:
um calculo simbdlico cujo objecto principal seria
a formalizacao de padroes de inferéncia. (Em
conjuncao com a Combinatodria)



A Caracteristica Universal

Esquema geral da Caracteristica:

1. A reducao de todos os conceitos num conjunto

de conceitos primitivos nao-analisaveis (0
«alfabeto do pensamento humano»). (Em
conjuncao com a Enciclopédia)

2. A estipulacao de signos ‘“convenientes” para

representar cada um dos conceitos primitivos.

3. A formulacao de regras para a combinacao de

caracteres que expressem as relacoes logicas
entre os respectivos conceitos. (Em conjuncao
com a Combinatodria)

9



A Enciclopédia Universal

e A ideia da Enciclopédia Universal é a «compilacao
de todos os conhecimentos humanos», tanto
historicos como cientificos, dispostos por uma
ordem lbgica e segundo um meétodo
demonstrativo, comecando pelas definicoes de
todos o0s termos simples e primitivos (gue
formam o alfabeto do pensamento humano).

e« Uma funcao preliminar da Enciclopedia
Universal, e essencial a constituicao da Car.
Univ., consistiria em proporcionar definicoes
precisas dos conceitos primitivos para gque se
pudesse decompor as Iideias complexas em
simples.
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A Enciclopédia Universal

e Segundo Leibniz, a Enciclopédia Universal deveria
constituir a «perennis philosophia» de modo a
reconciliar todos o0s pensadores segundo uma
doutrina comum e impessoal, susceptivel de um
progresso ad infinitum. Este caracter comum
faria com que esta fosse um guia nas
Investigacoes cientificas.

e A Enciclopédia seria, por outro lado, um sistema
das ciéncias, comecando pelas mais abstractas
(Iogica, matematica, fisica), passando pelas
ciéncias praticas (moral, direito, politica),
acabando nas ciéncias gerais (metafisica e
teologia).
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A Lingua Universal

Criticas de Leibniz aos projectos de uma lingua
universal anteriores:

. Eram meros sistemas de “criptografia”, aonde a

correspondéncia entre os nomes e 0s conceitos
era arbitraria e artificial.

. Careciam de uma base logica e filosofica e o

unico interesse subjacente era meramente
pratico (comunicacao).

. Permitiam ambiguidades entre os termos, pois

possuiam multiplos significados.
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A Lingua Universal

4. A falta de sinbnimos exactos entre os termos das
linguas naturais e o0s termos dos diversos
sistemas, 0 que fazia com gue nao houvesse
correspondéncia entre uns e outros.

5. A nao consideracao da necessidade da
formulacao de uma Gramatica Racional.

6. A dificuldade em memorizar 0os inUmeros signos
e 0S respectivos conceitos existentes em cada
uma das linguas.

13



A Lingua Universal

e A escrita universal que Leibniz concebeu sera
muito simples de aprender e facil de assimilar,
pois repousa sobre um fundamento logico, a
saber sobre a analise completa dos conceitos
reduzindo-os assim a termos simples.

e Cada termo simples sera representado por um
signo, 0 mais apropriado possivel, compondo
assim um alfabeto ideografico, composto de
simbolos que representem 0s conceitos
elementares.
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A Lingua Universal

e Como o0s conceitos simples serao em muito
pequeno numero, bastara saber o alfabeto logico
para poder ler e compreender um texto escrito
neste sistema sem ser necessario nenhum
dicionario.

e« Alem do mais a sua Caracteristica Real terad a
mais valia de fazer corresponder as Iideias
compostas e os respectivos simbolos de tal modo
que essa correspondéncia sera natural, e nao
convencional.
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A Lingua Universal

e |sto mostra que, para Leibniz, a Caracteristica
Real, por representar directamente as ideias,
permitiria a cada povo ler e traduzir um texto,
nela expresso.

e Para além do meétodo a priori, Leibniz opta
também por um meétodo a posteriori de
constituicao da lingua universal.

e Leibniz opta por partir das linguas vivas, de onde
seriam extraidas, por analise logica, as ideias a
exprimir e a combinar; e uma gramatica racional,
simplificando, regularizando e unificando as
gramaticas das diferentes linguas.
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A Lingua Universal

e Segundo Leibniz, a analise de ideias seria

facilitada ou substituida pela analise dos
caracteres, ou simbolos sensiveis do
pensamento, isto €, a linguagem.

A analise linguistica consistiria, por um lado, na
reducao, por meio de definicoes, de todos os
elementos do discurso em termos mais simples, e
quando nao se pudesse mais decompoO-los,
explica-los-iamos indicando o seu significado pelo
meéetodo da equivaléncia.
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A Lingua Universal

e Em segundo lugar estudar-se-ia a sintaxe, isto €,
as diversas maneiras de reunir e de combinar os
elementos do discurso.

e AO contrario dos seus predecessores, Leibniz
defende que para cada ideia devera ser
encontrada uma «expressao natural» que traduza
a sua composicao logica e que seja, portanto, a
sua formula.

18



A Lingua Universal

- E exactamente o que faz a Definicdo, pois definir
uma ideia € decompo-la em ideias mais simples
e, em ultima instancia, em ideias absolutamente
simples e irredutiveis. O caracter de cada ideia
sera composto pelos caracteres que designam
todos os seus elementos.

e Nesta medida o nome de cada ideia ou de cada
coisa exprimiria a sua definicao e, como todas as
propriedades de uma coisa/ideia decorrem
logicamente da sua definicAo, 0 nome da
coisa/ideia sera a «chave» de todas as suas
propriedades.
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Parte |1

A INFLUENCIA HOBBESIANA



Introducao

e Tal como um sistema aritmeéetico ou geometrico
pode ser obtido apenas a partir de um nucleo
fundamental de conceitos (e.g., numeros
naturais na aritmetica, pontos na geometria),
assim também se pode proceder para construir
uma lingua universal, extraindo de um pequeno
conjunto de simbolos “a totalidade dos conteudos
de pensamento” (OP, p. 128).

e Podemos pensar a Iideia leibniziana como a
procura de um isomorfismo entre um conjunto
de caracteres, e suas combinacoes inteligiveis,
com o0 conjunto de todas as verdades possiveis
de serem apreendidas pelos homens.
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A Influéncia Hobbesiana

“O uso geral da linguagem consiste em passar o
nosso discurso mental para um discurso verbal,
ou a cadela dos Nnossos pensamentos para uma
cadeia de palavras.” (Hobbes, Leviata, p. 44)

Para Hobbes, este uso da linguagem tem duas
utilidades:

. Servir de marcas ou notas de lembranca do
pensamento.

. Significar aos outros aquilo que se concebe
(sinais).
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A Influéncia Hobbesiana

Hobbes distingue quatro categorias de nomes:

. De matéria ou corpo (e.g., ‘vivo’, ‘sensivel’,
‘racional’);

. Abstractos. Significam propriedades da matéria

(e.g., ‘vida’, ‘movimento’, ‘calor’);

. De fantasias. Significam propriedades da nossa

afeccao (‘visao’, ‘audicao’, ‘cor’);
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A Influéncia Hobbesiana

4. E, por fim, nomes de nomes (‘universal’,

‘afirmacao’, ‘negacao’).

Estes sao todos os tipos de nomes que Hobbes
considera positivos: que designam algo que
existe ou gue pode ser concebido pelo homem
como existente.

Mas existem também nomes negativos.
Contudo, estes nada mais fazem do gque negar
aqueles primeiros (e.g., ‘nada’, ‘ninguem’,
‘Infinito’).
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A Influéncia Hobbesiana

Todos os nomes para além destes, diz Hobbes,
sao meros sons sem significado.

O modo como Hobbes apresenta a linguagem
esta assim muito mais perto de uma lingua
técnica e cientifica do que de uma lingua natural.

Isto tem reflexo em Leibniz, principalmente
quando este expOe 0s seus projectos de
aperfeicoamento de uma lingua natural.

Leibniz elogia a lingua alema por ter muitos
nomes concretos e poucos barbarismos ou
termos obscuros da tradicao escolastica.
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A Influéncia Hobbesiana

e Por outro lado, vemos também que a ciéncia é
finalidade comum e principal das ideias sobre a
linguagem destes autores.

e NOo entanto, o ambito das suas concepcoes é
distinto. O aperfeicoamento de uma lingua
natural €& suposto dar origem a uma lingua
cientifica universal, mas esta universalidade esta
ausente nos textos de Hobbes (a preocupacao de
Hobbes parece ser mais localizada).
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A Influéncia Hobbesiana

e Qutro tema importante no qual o pensamento de
Leibniz se encontra com o de Hobbes é o da
razao como calculo. Ambos entendem o
raciocinio como uma faculdade calculadora e
concordam em aplicar o calculo a assuntos para
além da matematica.

e Apesar disto, ha diferencas entre o que ambos
entendem estritamente por calcular. Primeiro,
afastam-se quanto aos proprios objectos usados
nos calculos ou demonstracdées — 0s nomes para
Hobbes, e os caracteres para Leibniz.
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A Influéncia Hobbesiana

e Como Hobbes é nominalista, os nomes gerais
sao apenas um aparato simplificador para nos
auxiliar a designar varias coisas gue tém algo em
comum e que, por isso, podem ser como que
Indexadas por um mesmo nome.

e Ou seja, para Hobbes, s60 0s nomes sao
universais. E se eles nao forem usados
correctamente com as suas definicoes entao sao
mais um estorvo do que um instrumento util para
a cléncia.
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A Influéncia Hobbesiana

e AO Invés, Leibniz concebe um uso tal dos

caracteres que, nos calculos, tornaria dispensavel
o0 conhecimento das suas definicoes.

Metaforicamente, poder-se-a dizer que € como se
0S caracteres, inseridos no sistema de calculo,
ganhassem significado por si proprios e
permitissem-nos dessa forma chegar a
conclusdbes verdadeiras sem conhecermos as
definicoes (pressupondo, no entanto, a correcta
aplicacao das regras de calculo).
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A CRITICA CARTESIANA E A
RESPOSTA DE LEIBNIZ



A Posicao Cartesiana

e A lingua universal “depende da verdadeira

filosofia, porque é impossivel de outro modo
decompor todos 0os pensamentos dos homens,
pO-los em ordem, ou distingui-los de forma a
serem claros e simples” (Descartes, OP, p. 129).

Se estivermos na posse das ideias primitivas a
partir das quais todos 0os outros pensamentos se
compoem, entao poder-se-a criar uma lingua
universal atribuindo um e um soO caracter a uma
e uma so daquelas ideias (OP, pp. 128-129).
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A Posicao Cartesiana

e Podemos entender a posicao cartesiana como
um argumento por modus tollens. Vejamos:

1. A verdadeira filosofia € condicdo necessaria de
uma lingua universal.

2. Nao ha verdadeira filosofia.

3. Logo, nao ha lingua universal.
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A Posicao Cartesiana

e Sintetizando, o0 argumento estabelece que

enquanto nao houver verdadeira filosofia, nao
podera haver uma lingua universal.

7

E iIsto um problema para o projecto leibniziano?

Dependendo de considerarmos possivel ou
Impossivel a posse da verdadeira filosofia,
entenderemos este argumento, No primeiro caso,
como uma dificuldade a constituicdo de uma
lingua universal, ou, no segundo caso, como uma
refutacao de tal projecto.
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A Posicao de Leibniz

e “(...) o0s caracteres verdadeiramente reais e
filosoficos devem corresponder a analise dos
pensamentos. E verdade que esses caracteres
pressupdoem a verdadeira filosofia (...) [mas a]j
lingua [universal] (...) ndo depende da sua
perfeicao” (Leibniz, OP, p. 130).

e Assim, no argumento cartesiano ‘verdadeira
filosofia’ significaria mais do que 0 necessario
para a constituicao de uma lingua universal.
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A Posicao de Leibniz

e Portanto, para Leibniz, ao contrario de Descartes,
a verdadeira filosofia podia estar ainda inacabada
e em construcao sem dgue Isso inviabilizasse a
criacao de um ‘alfabeto dos pensamentos’.

e Ademais, para Leibniz a construcao da verdadeira
filosofia acabaria por se dar lado a lado com a
construcao de uma lingua universal. Para novos
conhecimentos criam-se Novos caracteres e, por
sua vez, na posse destes é possivel atingir novos
conhecimentos a partir das novas combinacoes
simbdlicas que eles agora possibilitam (OP, p.
130-131).
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A Posicao de Leibniz

e Lelbniz vé como gque uma reciprocidade entre a
lingua universal e o conhecimento. Neste ponto
opOe-se a Descartes por uma atencao, digamos,
pragmatica.

e Ou seja, se estivéssemos a espera do
conhecimento perfeito das verdades primitivas
(axiomas), entao nao iriamos sequer chegar a
constituir uma lingua universal (v. analogia com
a geometria).
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Conclusoes da Discussao

e Para Descartes, criar uma lingua universal sem a
verdadeira filosofia seria como deduzir uma
conclusao sem se ter todas as premissas
necessarias para tal efeito.

e A Ideia cartesiana sobre a verdadeira filosofia
pode entao ser entendida em termos de
completude, e nao de perfeicao, dos dados
basicos do pensamento.

e Seria assim necessario ter-se todos o0s
conhecimentos basicos dos quais todo o
conhecimento possivel poderia deduzir-se, mas
nao as provas dos proprios fundamentos, como

seria perfeito.
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Conclusoes da Discussao

e E € aqui que reside, neste debate, a principal
diferenca entre Descartes e Leibniz. Este pensava
haver uma relacao reciproca entre a lingua
universal e o conhecimento, enquanto que aquele
pensava em estabelecer o0 meéetodo de
conhecimento de uma vez por todas, excluindo
assim a possibilidade de novos conhecimentos
fundamentais virem a ser posteriormente
acrescentados.
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Conclusoes da Discussao

Ambas as posicoes tém, no entanto, razoes
fortes a seu favor. Daquele modo Descartes
pretendia impedir que:

. 0 uso da lingua universal impossibilitasse

conhecer algo que é cognoscivel.

. houvesse espaco para falsidades no sistema.

(da incompletude dos dados basicos do
pensamento (1) e (2) sao possiveis)
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Conclusoes da Discussao

e Ao inveés, Leibniz, tendo em conta a utilidade de
um tal instrumento, pensava que uma lingua
universal, mesmo nao sendo a melhor das
linguas universais possiveis, desde a sua criacao,
sempre era melhor do que nenhuma e, para além
disso, poderia ir sendo aperfeicoada.
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